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Le contenu de cette fiche
s'appuie en grande partie
sur les ateliers sur le
theme de l'interculturali-
té du colloque “environ-
nements, cultures, déve-
loppements™ organisé par
I'Ifrée  en novembre
2002.

La culture est un proces-
sus de construction per-
manent. Elle peut se
transformer de l'intérieur :
chaque individu, par le
jeu des contacts avec les
autres, est & méme de
transmettre et de modi-
fier les traits culturels de
son groupe. Elle peut
aussi se modifier par
contact avec l'extérieur :
chaque groupe emprunte,
traduit, integre des élé-
ments culturels étrangers
suivant sa propre logique
en réarrangeant de fagon
plus ou moins aisée les
autres éléments qu'ils
influencent.

Dés lors, chaque culture
présente des caractéres
contradictoires, divers et
changeants. On peut par-
ler de la culture de cer-
tains segments de popu-
lation (la culture populai-
re, celle des grands
patrons de multinationa-
les ou celle des pécheurs
ala ligne) ou d'ensembles
plus larges, fondés sur la
langue ou la religion par
exemple.
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Une éducation a I'environnement interculturelle ?

Jean-Etienne BIDOU,

maitre de conférences a I'lUFM Poitou-Charentes et chargé de recherche a I'lfrée

Linterculturalité : une préoccupation récente
as dangélisme! Si l'interculturalité intéresse de
plus en plus, c'est que, dans le cadre de la mondia-
lisation, les contacts entre cultures sont de plus en
plus nombreux et intenses, a des échelles variées du
local au global, et entre groupes de natures diver-
ses. Ce contexte s'impose si fortement que certains
auteurs décrivent une évolution vers des ghettos
culturels de toutes tailles et de toutes formes, a
I'échelle d'un quartier urbain, d'une minorité natio-
nale, d'une religion... tous soumis a un battage
constant d'objets culturels produits par un centre
du monde occidental hégémonique et propulsés par
une médiatisation toujours plus efficace. Pour
s'adapter a ce contexte de la mondialisation, il est
de la responsabilité de
I'éducation & [I'environ-
nement de s'intéresser
aux contacts intercultu-
rels.

Linterculturalité :
ien ou cassure ?
Chercher & connaitre l'au-
tre, clest un pas vers la
tolérance, qui est une
valeur de I'éducation & I'environnement. Du point de
vue politique, linterculturalité amorce une évolution
vers un traitement équitable des communautés cultu-
relles. Ce regard vers l'autre est aussi une réflexion sur
sa propre identité et le fonctionnement de sa société.
Mais le multiculturalisme, comme mode de gestion de
la diversité culturelle, peut avoir des effets pervers.
L'un est l'ethnicisation des rapports sociaux : en
encourageant les individus a se définir d'abord par leur
appartenance a leur groupe culturel on risque de figer
les processus d'intégration et de fragmenter la société
en communautés séparées. Un autre est l'instauration
dun relativisme culturel ou tout est bon, toutes les
normes et coutumes sont acceptées si elles restent
chez les autres, et, tandis que les transactions écono-
miques continuent, toutes les visions du monde sont
admises, les véritables enjeux n'étant pas la.
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Linterculturalité : écoute de l'autre ou
manipulation ?

La connaissance des autres cultures permet d'amé-
liorer la communication environnementale. Les
sociétés dites "traditionnelles”, disqualifiées du
point de vue du développement, ont souvent été
réhabilitées pour leur gestion de I'environnement,
non seulement par leurs pratiques mais comme I'ex-
pression de leur rapport a la nature. L'Indien,
I'Inuit, I'Aborigéne australien sont devenus des per-
sonnages écologiques dont nous pouvons recueillir
des enseignements. Mais, a l'inverse, si nous nous
préoccupons des représentations culturelles des
autres, a l'ere de la participation, c'est aussi pour
que les innovations environnementales dont nos
sociétés industrielles bom-
bardent le monde s'intégrent
mieux, sancrent dans les
préoccupations des destina-
taires, et souffrent de moins
de rejets.

Linterculturalité n'est ni
bonne, ni mauvaise en elle-
méme, tout dépend de ce
que l'on en fait.

L'interculturalité : question de méthode

lle ne peut procéder que de la volonté de vivre
ensemble, comme agents politiques conscients. Pour
Habermas*, les groupes et les individus doivent faire
valoir leurs intéréts et leurs interprétations sur le
mode de la discussion a partir de leurs différences.
L'espace public est le lieu ou ces idées et aspirations
se manifestent, entrent en synergies ou en conflits
et faconnent ainsi l'opinion publique. Dans ces
conditions, ce que I'on recherche n'est pas le com-
promis, c'est I'élaboration d'une synthése supérieu-
re, qui peut modifier ou déplacer le probléme initial
suivant les rapports de forces matériels et immate-
riels. Ici non plus, pas d'angélisme.

* : HABERMAS, J., : m Théorie de l'agir communicationnel,
Paris, Fayard, 1981/1987 ; m Lespace public, Payot, Paris,
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